afvisning af skader pa
med

Afslag pa din klage vedrerende
ejendommen
sagsnummer S23-059-08191

Naturskaderadet meddeler hermed afslag pa din klage over.
afvisning af dekning af skader pa din ejendom pa adressen
(fremover omtalt ejendommen)
som felge af stormfloden den 21. oktober 2023.

Afslaget meddeles pa grundlag af de under klagesagen modtagne
oplysninger. Naturskaderddet har vurderet, at der ikke er grundlag
for at behandle sagen under stormflodsordningen 1 lov om visse
naturskader. Der henvises til begrundelsen nedenfor.

Sagsfremstilling
I din klage (bilag 1) af den 22. december 2023 er der blandt andet anfert:

Efter foretagelse af sin anmeldelse modtog min klient i forste omgang et
tilsagn om deekning den 8. december 2023. Af denne mail fremgar, at
min klient ville blive kontaktet af en taksator for neermere at fastsla
skadens omfang.

1 stedet modtog min klient den indledningsvist ncevnte mail med afvisning
af deekning blot 3 dage senere, og altsa den 11. december 2023.

Pludselig leegger man i afvisningen afgorende veegt pa, at der er tale om
et havbrug og ikke et saltvandsdambrug pa land. I denne forbindelse
benyttes ordet "havdambrug” som et synonym for et saltvandsdambrug
pda land, hvilket ikke er korrekt, og hvorfor det allerede her star kiart, at
afslaget beror pa en eller flere misforstaelser og/eller forkerte slutninger
pa baggrund af lovtekst og ordlyden af den tilgeengelige vejledning.

Et havdambrug er i realiteten synonymt med et havbrug, og altsa et
anleeg til opdreet af fisk pd/i havet, ikke saltvandsdambrug, der — som
navnet antyder — bestar i et dambrug pa land, blot med tilforsel af
saltvand i stedet for ferskvand.
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Den relevante bestemmelse i Lov om visse naturskader, § 4, stk. 2, nr.
16, undtager efter sin ordlyd dyr, der opdreettes i dambrug, fra den
generelle undtagelse fra deekning efter § 4, stk. 1, der findes i § 4, stk. 2.

Med andre ord er der tale om en undtagelse til undtagelsen, og hvorefter
dyr i dambrug er omfattet af deekningen efter § 4, stk. 1.

Der er ikke i lovteksten angivet nogen definition af et dambrug, og hvor
spargsmdlet i neerveerende sag jo er, hvorvidt et havbrug/havdambrug er
omfattet af begrebet eller ej.

Hjceelp til denne fortolkning findes i stedet i Naturskaderadets
deekningsvejledning hvor det pa side 19, overst, vedraorende lovens § 4,
stk. 2, nr. 16, er anfort, at dyr, der opdrcettes i bdade hav- og
ferskvandsdambrug er omfattet af undtagelsen til den generelle
undtagelse i § 4, stk. 2, og altsd deekkes.

“"Havdambrug” er ikke defineret ncermere i vejledningen, men hvor her
skal gores geeldende, at der ikke er beleeg for at anlegge en sd restriktiv
fortolkning, at havbrug, der scedvanligt er synonyme med havdambrug,
ikke skulle veere omfattet. Tveertimod md det anses for altovervejende
sandsynligt, at sdfremt side 3 af 3 hensigten var at undtage havbrug, da
ville dette veere gjort specifikt i vejledningen. Omvendt er det da ogsad
meget lidt sandsynligt, at man ved vejledningens udarbejdelse reelt
mente saltvandsdambrug, der er sin helt egen kategori af dambrug, og i
stedet benyttede ordet "havdambrug”, der — skal det her gentages — er
synonymt med havbrug.

Pa ovenstdende baggrund er afslaget, meddelt den 11. december 2023,
herved indklaget, og hvor det sammenfattende gores geeldende, at der i
stedet skal meddeles dcekning, som ogsd oprindeligt gjort ved mail af 8.
december 2023.

Klagers repraesentant har den 28. februar 2024, fremsendt udtrek fra
Landbrugs- og Fiskeristyrelsens indberetningssystem for akvakultur (bilag
2).

Til brug for den videre behandling af din klage har Naturskaderddet den
10. februar 2024 indhentet en supplerende udtalelse fra

(bilag 3). I udtalelsen fastholdes afvisningen af dekning af skader under
henvisning til felgende:

Vi har modtaget din mail om genoptagelse af klage fra vores kunde,
over vores afslag pd deekning. Vi har folgende
bemcerkninger til klagen, hvilket ogsa er fremsendt til vores kunde.

I klagen fastholdes krav pa deekning af skade pa havbrug. Der henvises i
klagen til, at havbrug skal sidestilles med dambrug.

Som det fremgar af Naturskadeloven § 4, stk. 2, nr. 16, sd ydes der ikke
erstatning for skade pa dyr, bortset fra dyr, der opdreettes i dambrug. 1
denne her situation er der imidlertid tale om opdrcet af fisk i havbrug.



Udfra en ordlydsfortolkning af bestemmelsen, sd vil der efter vores
vurdering ikke veere deekning. Derudover ma der henvises til forskellen
pd opdreet af fisk i almindelige dambrug, som ikke er i havet - uanset om
der er tale om dambrug med ferskvand eller havdambrug med salt-
/havvand og opdreet af fisk i havbrug i naturlig tilknytning til havet. Vi er
sdledes ikke enige med klager i, at havbrug, hvor fiskene opdreettes i dbne
bure af net ude pa havet, kan sidestilles med havdampbrug, hvor fiskene
opdreettes i produktionsbeholdere eller damme med saltvand. Der vil
naturligt veere en endnu storre risiko for overstommelse af havbrug end
havdambrug/almindelige dambrug.

Der henvises i den forbindelse til side 19 i Naturskaderadets vejledning,
hvor folgende fremgar:

Det folger af bestemmelsen, at der alene ydes erstatning til skader pd de
dyr, der opdreettes i dambrug, bade hav og ferskvandsdambrug, det vil
normalt sige fisk og skaldyr, som har en tilknytning til vand, men som er
speerret inde i dambruget og ikke kan slippe veek i forbindelse med

en oversvommelse. Skader pd andre dyr, fx koer pd en mark beliggende
teet pd vandet, og som risikerer at drukne i forbindelse med en stormflod
eller oversvommelse fra et vandlob eller en so, erstattes derimod ikke.

Pa baggrund af ovenstaende har vi saledes fastholdt vores afvisning af
deekning.

Vi har ikke yderligere bemcerkninger til klagen og imodeser
Naturskaderddets afgorelse.

Den 10. februar 2025 blev du hert over udtalelsen, hvor du fik frist til den
17. februar 2025 til at fremkomme med dine bemarkninger (bilag 4). Du
har i mail af 13. februar 2025 meddelt, at der ikke er nye bemaerkninger til
sagen. (Bilag 5)

Retsgrundlag

Det folger af lov om visse naturskader § 4, stk. 1, at der ydes erstatning for
umiddelbart indtrddte skader forarsaget af stormflod pa her i landet
vaerende fast ejendom og lesere, som er dakket af en afgiftspligtig
forsikring mod brand.

Videre folger det af lovens § 4, stk. 2, nr. 16, at der ikke ydes erstatning for
skader pa dyr. Bortset fra dyr, der opdrettes i dambrug.

Af dzkningsvejledningen folger det, at bestemmelsen alene ydes
erstatning til skader pa der dyr, der opdrettes i dambrug, bade hav og
ferskvandsdambrug, der vil normalt sige fisk og skaldyr som har en
tilknytning til vand, men som er sparret inde i dambruget og ikke kan
slippe vaek i forbindelse med oversvemmelse. Skader pd andre dyr, fx keer
pa en mark beliggende teet pa vandet, som risikerer at drukne i forbindelse
med en stormflod, erstattes derimod ikke.



Begrundelse

Naturskaderadet har pa baggrund af ovenstdende vurderet, at der ikke
foreligger det fornedne grundlag for tilkendelse af erstatning i medfer af
lov om visse naturskader, jf. lovens § 4, stk. 1, og stk. 2.

Det er indgaet 1 Naturskaderadets vurdering, at bade klager og
forsikringsselskabet har oplyst, at der er tale om et havbrug. Det er
Naturskaderadets vurdering, at et havbrug ikke kan sidestilles med et
dambrug. Et dambrug er et produktionsanlag til fiskeopdraet pa land. Et
havbrug forstds som varende et eller flere abne netbure, der er forankret i
havbunden. Dette fremgar tillige af Miljestyrelsens hjemmeside !. Det
medgives, at ordvalget ("havdambrug”) pa side 19 1
daekningsvejledningen under negativlistens punkt 16) isoleret set kan
medfere usikkerhed om bestemmelsens (lovens § 4, stk. 2, nr. 16)
reekkevidde. Nér teksten imidlertid leses 1 sin helhed er der efter
Naturskaderddets opfattelse ikke tvivl om, at der alene er deekning for
skader pa dyr, der opdrettes 1 dambrug, sdédan som det 1 gvrigt ogsé
fremgar af lovens bestemmelse. Ordvalget 1 beskrivelsen 1
dekningsvejledningen har aldrig veret tiltaenkt at skulle udvide typerne
af undtagelser fra bestemmelsen 1 lovens § 4, stk. 2, nr. 16.

Det folger af sagens oplysninger, at der er tale om et havbrug, hvor
nettene er placeret i havet, hvorfor Naturskaderddet vurderer, at skaden
ikke er omfattet af stormflodsordningen.

Da et grundleggende kriterie for tilkendelse af erstatning efter loven ikke
er opfyldt, stadfaester Naturskaderadet _ afvisning af at
dekke skaderne pa din ejendom efter stormfloden den 21. oktober 2023,
med den virkning, at anmeldelsen ikke vil blive behandlet efter reglerne i
loven.

Klagevejledning

Denne afgerelse kan ikke indbringes for anden administrativ myndighed,
jf. lovens § 30, stk. 1, 2. pkt. Dog kan afgerelsen indbringes for
domstolene efter de almindelige regler herom.

Med venlig hilsen

Sekretariatschef

! https://mst.dk/erhverv/groen-produktion-og-aftald/akvakultur
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Bilagssamling

Bilag 1 - Klage af den 22. december 2023

Bilag 2 - Udtraek af indberetningssystem

Bilag 3 - Forsikringsselskabets bemarkninger af den 10. februar 2024
Bilag 4 - Horing hos skadelidte over forsikringsselskabets bemarkninger

Bilag 5 — Meddelelse af 13. februar 2025 fra klager om, at der ikke er
yderligere bemarkninger
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