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og gulvene, hvis forsikringsselskabets forslag til handlinger, viser at det 
er nødvendigt. 
 
Sekretariat anmodede den 10. juli 2015 overtaksator Henrik Fried om en 
gennemgang af sagen, herunder en vurdering af taksatorrapporten, da der 
var uenighed mellem dig og forsikringsselskabet om hvilken skadesopgø-
relse, der skulle lægges til grund for afgørelsen samt, hvad der er omfattet 
af denne.  
                              
Overtaksator har gennemgået sagen og dine klagepunkter. Overtaksator 
henviser til, at første skadesopgørelse indeholder flere ydelser, end der 
gives dækning for i stormflodsloven, hvorfor det er den seneste skades-
opgørelse af 19. marts 2015, der skal lægges til grund for afgørelsen. 
 
Stormrådet er enig i overtaksators vurdering af, at beløbet afsat til ska-
desudbedringen er rimeligt, og at køkkenet kan genoprettes for det afsatte 
beløb.  
 
For så vidt angår skimmelsvamp på ydersiden af bygningen er dette ikke 
en dækningsberettiget skade, da svampesporer er almindeligt forekom-
mende i naturen og særligt forekommende, hvor der tillige er et højere 
fugtniveau. Skimmelsvampen på ydersiden af bygningen opfylder således 
ikke skadesbegrebet, hvorfor det ikke er en direkte skade omfattet af 
stormflodslovens § 4.  
 
Udbedring af skader på terrassen er ikke omfattet af oversvømmelsesord-
ningen, jf. stormflodsloven § 4, stk. 2, pkt. 9, da haveanlæg er direkte 
undtaget fra erstatning. 
 
Stormrådet er enig med overtaksators vurdering af, at du skal afklare mu-
lighederne for at få gæstehuset løftet på plads med en kran. Det samme 
gør sig gældende for eventuelle skader på gulvet. Du skal få foretaget 
boringer i gulvene for at få konstateret, hvorvidt den underliggende kon-
struktion er skadet eller ej. Hvis det viser sig, at huset ikke kan flyttes 
eller hvis skaderne på gulvene er mere omfattende skal forsikringsselska-
bet revurdere disse to skader.  
 
Du gør endelig gældende, at du ikke er blevet orienteret om konsekven-
sen af en gentaksering af sagen. Det fremgår dog af en mail til forsik-
ringsselskabet af 17. juli 2014, at du gerne vil have sagen revurderet, da 
du gerne vil udføre det meste af arbejdet selv. Taksator henviser til, at 
han har orienteret dig om, at forudsætningen for en kontanterstatning kan 
være en revurdering af sagen for at få de nødvendige oplysninger til en ny 
opgørelse, da grundlaget for en kontanterstatning er forskellige fra repa-
rationserstatning.  
 
Det er således Stormrådets vurdering, at skadesopgørelsen af 19. marts 
2015 er gældende og skal lægges til grund for sagens afgørelse. En ska-
desopgørelse kan altid op- og nedjusteres, så den stemmer med de fakti-
ske forhold. 
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Stormrådets sekretariat sender en kopi af afgørelsen til dit forsikringssel-
skab. 

Du kan ikke klage over Stormrådets afgørelse til en anden administrativ 
myndighed, jf. lov om stormflod og stormfald § 30, stk. 1. Du har dog 
mulighed for at indbringe sagen for domstolene indenfor 8 uger. 

På Stormrådets vegne, den 4. februar 2016 

Britt Bess Orbuch Røjtburg 
Fuldmægtig 




